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FiKRi VE SINAI MULKIYET SUGLARINDA SIKAYET HAKKI"

GiRiS

Fikri ve sinai mulkiyet haklari, 6zellikle son iki ylzyilda yasanan gelismelere
ve degisimlere paralel olarak onemi artan haklarin basinda gelmektedir. Artan bu
onemin sonucu olarak fikri ve sinai mulkiyet haklarina tum hukuk sistemlerinde genis
bir koruma saglanmigtir. Sadece tazminati gerektirir hukumlerle yetinilmemisg, ayni
zamanda sug ve cezalari dngoren hukumlerle de bu koruma pekigtirilmistir.

Tarkge’de bazen “fikri miilkiyet” bazen de “fikri ve sinai milkiyet” olarak
kullanilan terimler ingilizce’deki “intellectual property” ve Fransizca'daki “propriete
intillectuele” terimlerinin kargihgl olarak kullaniimaktadir. Bu kavramlarin kapsami
konusunda ulusal ve uluslararasi metinlerle 6gretide bir fikir birligi oldugunu séylemek
glctir?.

Ogretide genel kabul géren anlasisa gore “Fikri miilkiyet” veya “fikri hak” terimi
bir Ust kavram olup bunyesinde fikir ve sanat eserleri Uzerindeki haklari ile sinai
miilkiyet haklarini barindirmaktadir 3. Fikir ve sanat eserleri, sahibinin hususiyetlerini
tasiyan ve yaraticisinin 6zelligini ortaya koyan ve de 5846 sayil Fikir ve Sanat
Eserleri kanunun 1/ B maddesinde ifadesinin bulan ilim ve edebiyat, musiki, guzel
sanat veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mahsull eserlerdir.

Anilan kategorideki eserler “gercek anlamda fikir (riinleri” olup bu eserler Uzerindeki

! Bu makalede kullanilan kisaltmalar: 551 sayll KHK: Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun
Hikminde Kararname, 554 sayih KHK: Endistriyel Tasarimlarin Korunmasi Hakkindaki Kanun
Hilkmiinde Kararname, 555 sayili KHK.: Cografi isaretlerin Korunmasi Hakkinda Kanun Hilkkmiinde
Kararname, 556 sayili KHK.: Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname, CMUK_:
Ceza Muhakemeleri Usul Kanunu, FSEK.: Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, KHK.: Kanun Hikmunde
Kararname,m.: madde , sk.: sayili kanun, TCK.: Turk Ceza Kanunu, Tuzulk: Fikir ve Sanat Eserleri
Sahipleri Meslek Birlikleri ve Federasyonu Tuziugu

% Paris Sozlesmesinin 1. maddesinin 2. bendinde sinai miilkiyet korumasinin konusu:“intira beratlari ,
faydali modeller, sinai resim ve modeller, fabrika veya ticaret markalari, hizmet markalari, ticaret
unvani ve orijin isaretler veya mense adlandirmalari ve gayri kanuni rekabetin dnlenmesi “ olarak
tespit edilmistir. 1967 tarihinde imzalanan ve Turkiye’ nin de 1976 yilinda dye oldugu Dulnya Fikri
Miulkiyet Tegkilatt (WIPO) Kurulug Sbézlesmesinin fikri mulkiyet bashkh bendinde fikri milkiyet
kavraminin kapsamina telif haklarina ek olarak ihtira beratlari, sinai resim ve modeller fabrika, ticaret
ve hizmet markalari, ticaret unvani ve adlandirmalari ve gayri kanuni rekabete karsi himayeye iligkin
haklar da dahil edilmistir. Ayni sekilde TRIPS Sézlesmesinin 9 vd. maddelerinde markalar, cografi
isaretler, sinai tasarimlar, entegre devrelerin tasarimlari ve patentler fikri mulkiyetin kapsaminda
sayllmigtir

® HIRSCH, E., Fikri ve Sinai Haklar, Ankara, 1948, s. 6 (FSH) ; FAZZANI, L., HART T., Intellectual
Property Law, Newyork 2000, second edition, s.4 ; AYITER , N., Hukukta Fikir ve Sanat
Eserleri , Ankara 1972, s. 5 ; ASLANLI, H., Fikri Hukuk Dersleri , istanbul 1954, s. 77 ; EREL,
N.S., Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1998, s.5; DARDAGAN, E., Fikri ve Sanat
Eserleri Uzerindeki Haklardan Dogan Kanunlar Ihtilafi, Ankara 2000, s.8 ; ERDEM, B.,
Patent Hakkinin Korunmasina ve Patent Hakkina lliskin Sézlesmelere Uygulanacak Hukuk,
istanbul 2000, s. 10



hak “dar anlamda fikri hak” olarak degerlendiriimektedir *. Sinai miilkiyet haklarinin
konusunu teskil eden drunler ise kigilerin yasamini kolaylastiran doga uzerindeki
egemenliklerini arttiran ve sahibinin hususiyetlerinin tagimaktan ote genellikle teknik
eser niteliginde olan Uriinlerdir °.Sinai milkiyet haklari, genel tanimi ile sanayide
tarimda buluglari, yenilikleri, 6zgun tasarimlari yaraticilari adina; ticaret alaninda
uretilen mallari veya sunulan hizmetleri digerlerinden ayirmaya yarayan isaretleri,
sahipleri adina tescil edilmesini saglayan ve hak sahiplerine belirli sureyle mutlak ve
miinhasir kullanma yetkisi saglayan haklardir °.

Bu calisma kapsaminda fikri mulkiyet kavrami dar anlamda yani gercek
anlamda fikri UrUnleri kapsar sekilde kullaniimigtir.  Sinai mulkiyet kavrami ise
marka,patent, tasarim ve cografi isaretlerle sinirh olarak kullaniimigtir. Fikri malkiyet
suclariyla kastedilen 5846 sayili yasanin 71-73. maddelerinde dizenlenen suclardir.
Sinai mulkiyet suclariyla da ifade edilmek istenen ise 4128 sayil yasayla 551, 554,
555 ve 556 sayili kanun hukminde kararnamelere eklenen suglardir. S6z konusu
kanun hikmunde kararnameler tescile dayali bir korumayi dngorduklerinden, tescilsiz
marka, patent ve tasarimlar aleyhine islenen ve sug¢ teskil eden eylemler de bu

calismanin kapsami diginda tutulmusglardir.

l. BU SUGLARIN SIKAYETE TABi OLMASI VE SONUGLARI

Fikri ve sinai mulkiyet sucglarinda kovusturma sikayete tabidir. Bu suglarda
hakki sahipleri diginda bir kisim kuruluglarin da sikayet hakki vardir. Fikri ve sinai
mulkiyet suclariyla ilgili sikayetler acele islerden sayilir ve kovusturmayla birlikte
yargilama 3005 sayili kanun hdkUmleri uyarinca icra edilir ( 5846 sk, m.75, 551
saylli KHK. m. 73/A/5 ; 554 sayih KHK m.48/A/ 5 ; 555 sayili KHK. m.24/A/ 5 ; 556
saylli KHK. m.61/A/5 ). S6zlu sikayet mimkindur. Yapilan s6zlU sikayetler, sikayet
ve sahsi dava agmak hakkindaki genel hukumler gore yapilacak iglemler hikmuinde
sayilir ( 3005 sk, m.2/1)

4 EREL, s.3; PIROGLU, U., “Bilisim Toplumunda ve Iinternette Eser Sahibinin Haklari” , Bilisim
Toplumuna Giderken Psikoloji, Sosyoloji ve Hukuk Etkileri Sempozyumu”, Ankara 2001, s. 241.
® SEHIRALI, F,H., Patent Hakkinin Korunmasi , Ankara 1998, s.4.

® Turk Patent Enstitlsu, 100 Soru 100 Cevap , Ankara 1996, s. 1 ( Soru-Cevap)



TUum suclar kamu duzenini bozucu niteliktedirler. Bu nedenle suglarin
takibinde genel kural, resen takip ilkesidir. Ancak cesitli gerekcelerle ” bir kisim
suclarin takibi, temel kuralin istisnasi olarak sikayete tabi kilinmistir 8.

Sikayete tabi suclarin bir kismi sahsi davaliktir. Diger bir kismi da sikayet
uzerine resen kovusturulur ve kamu davasi agilmak suretiyle takip edilir.4128 sayili
yasayla yapilan degisiklige kadar sinai mdulkiyet suclari, sahsi davalik suglar
arasinda sayllmis idi ( CMUK, m. 344/ 8). 4128 sayili yasayla yapilan degigiklikle
sinai mulkiyet haklari aleyhine iglenen suglara dair davalar, sahsi davalik olmaktan
cikarilmig ve kamu davasina donudstlriimustar ( 551 sayih KHK. m. 73/A/5 ; 554
sayih KHK m.48/A/ 5; 555 sayili KHK. m.24/A/5 ;556 sayili KHK. m.61/A/5 ). 5846
saylill yasada duzenlenen suglarla ilgili davalar, kural olarak sahsi davaliktir ( CMUK,
m. 344/ 8, FSEK, m.76/2) . Ancak 5846 sayili yasada sayllan suglar, nesir yoluyla
veya radyo-televizyon veya benzeri kitle haberlesme araglariyla islenirse, magdurun
sikayeti Uzerine takibat cumhuriyet savcilari tarafindan yaratalUr.

Sinai mulkiyet suclarinda kovusturmanin sikayete tabi olmasi nedeniyle
sikayetin yoklugu halinde bu suglar hakkinda herhangi bir takibat yapiimaz®. Ayni
sekilde sikayet Uzerine baslatilan bir hazirlik sorusturmasi veya agilan bir kamu
davasi, sikayetten vazge¢meyle ortadan kaldirilir.

Saniklarin birden ¢ok olmasi halinde saniklardan biri hakkinda vuku bulacak
vazgecme digerlerine de sirayet eder ( TCKm. 99 ).

Fikri ve sinai mulkiyet suclarinda sikayetten vazgeg¢menin, bu sugclarla ilgili
verilen cezalarin infazina engel olup olmayacagdi acgik degildir.Genel kural sikayetten
vazgecmenin cezanin infazina etkili olmayacagidir( TCK 99/1). Aksi yonde agcik bir

hukim olmadigi takdirde genel kural gecerli olacaktir. 4128 sayili ve 5846 sayili

" Bir sucun hangi gerekgelerle sikayete tabi kilinacadina dair 6gretide cesitli gérusler ileri stirtimustar.
Ogretide en ¢ok kabul géren karma goriise gére bir sugun sikayete tabi kilinmasinda temel etkenler
kamu dlzenini ihlaldeki derece farki ve kisi faydasidir. Gergekten bir kisim suglar, kamu dizenini agir
bir sekilde ihlal ettikleri halde diger bir kisim suglarda ihlal derecesi ¢ok dusiktur. Ayni sekilde bazi
suglarda magdurun sikayeti olmaksizin agilacak bir kamu davasi, davanin aleniligi olaylarin daha ¢ok
duyulmasi ve benzeri gerekgelerle, magdura sugtan daha ¢ok zarar verebilecektir. Boyle bir durumda
magdurun kisisel faydasi, kamu davasi agiimasiyla dogacak kamusal menfaatten Ustlin tutulmalidir.
gEREM / DANISMAN / ARTUK, Ceza Hukuku Genel Hikiumleri, Ankara 1997, s.194.)
EREM/ DANISMAN/ ARTUK, s.193.

® Alman Hukukunda sinai mulkiyet suglari kural olarak sikayete tabi suglardandir. Ancak patent
suglarinda kamu duizeninin veya kamu menfaatinin gerektirdigi durumlarda sikayet olmasa bile
hazirlik sorusturmasi re’sen ( Ex officio) baslatilabilir ( MARANGHIDIS; s. 184). Ayni sekilde fikir ve
sanat eserleri aleyhine iglenen suglarda da 6zel bir kamu yararinin hakli gésterdigi durumda sikayetin
varligi aranmaz. ( Law on Copyrigt and Neighboring Right Act, m.109). http::// www.unesco.org/
culture/copy/ copyright/ germany.
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yasada,sikayetten vazge¢menin bu suglarla ilgili cezalarin infazina  muessir
olacagina dair bir hukum yoktur. Dolayisiyla genel kural geregi sikayetten vazgegmek
bu suglarin infaza etkili olmaz.5846 sayili yasada belirtilen suglarda eger sahsi dava
acllmigsa, CMUK / 361 maddesi uyarinca hukmuin tefhimine kadar sikayette
vazgegilebilecegi i¢in, vazge¢gmenin infaza etkili olup olmayacagini tartismaya gerek
yoktur. CUnku zaten sahsi davacinin infaz asamasinda sikayetten vazgegme hakki

yoktur.
Il. SIKAYET HAKKINA SAHIP OLANLAR

A. SINAi MULKIYET SUCLARINDA SIKAYET HAKKINA SAHIP
OLANLAR

Sinai miulkiyet suclarinda kimlerin sikayet hakkina sahip oldugu tek tek
belirtiimis dedildir. Ancak sikayet hakkina sahip olanlari, hem ilgili kararnamelerin
degdisik hukumlerinden hem de 4128 sayili yasayla getirilen duzenlemelerden
clkarmak mumkundur. Sikayet hakkina sahip olanlarin basinda “sinai miilkiyet
korumasindan dogan haklari tecaviize ugrayanlar’” gelmektedir. Yani patent
suclarinda “patentten dogan haklari tecaviize ugrayan” ( 551 sayili KHK. m.73/A/ 5),
marka suclarinda “marka korumasindan dogan haklari tecaviize ugrayan” ( 556 sayili
KHK. m.61/ A/ 5) , tasarim suglarinda “tasarim korumasindan dogan haklari tecaviize
ugrayan” ( 554 sayili KHK. m. 48/A / 5 ) , cografi isaret sucglarinda da “cografi isaret
korumasindan dogan haklari tecaviize ugrayan” kisidir ( 555 sayill KHK. 24/ A/ 5).

Sinai mulkiyet korumasindan dogan haklari tecavize ugrayan ifadesinin
kapsamina oncelikle sinai miulkiyet hakki sahipleri girer. Ayrica bu ifadenin
kapsamina lisans alanlar da girer. Zira lisans alanlarin dava ve sikayet hakki ve
sartlari ilgili kararnamelerde agik olarak dizenlenmistir.

Sinai mulkiyet suglarinda hak sahiplerine ve lisans alanlara sikayet hakkinin
taninmasi sikayet hakkinin mahiyetine uygundur. ClnkU sikayet hakki, kural olarak
sikayete konu sugtan dogrudan dogruya zarar gorenlere veya zarar gorme ihtimali
olanlara taninmaktadir *°.

Bir kisim sinai mulkiyet suclarinda hak sahipleri disinda bu suglarin kitlesel

magdurlarina da sikayet hakkl taninmigtir. Kitlesel magdurlarin kapsamina

1 EREM/ DANISMAN/ ARTUK, s. 201.



tuketicilerle ticari ve sinai tesebbis sahipleri ve esnaflar girer. Kanun koyucu bu
kisilere dogrudan dogruya sikayet hakki tanimamig meslek kuruluglarina ve tiketici
derneklerine gikayet hakki taninmigtir. Ancak kanun koyucunun sikayet hakki tanidigi
suglar, esasinda tuketicilere ticari ve sinai tesebbus sahiplerine dolayl da olsa zarar
verme ihtimali ¢ok dusuk olan suglardir. Kanun koyucu, ekonomik hayatta ¢ok
yaygin olan ve hem tuketicilere hem de piyasanin diger aktorlerine ve ekonominin
genel igleyisine ¢ok ciddi zarar veren taklit suglarinda ve sinai mulkiyet haklarina
tecavuz teskil eden diger suclarda tuketici derneklerine ve 5509 veya 507 sayili
kanunlara tabi kuruluglara sikayet hakki taninmamistir. Kanun koyucunun bu
dizenlemesi, hem sikayet tabi kilinan suglarda, sucla, sikayet hakki taninan Kisi
arasindaki dogrudan zarar iligkisinin aranmasina dair ilkeye hem de gikayet hakki

tanimakla umulan faydaya aykiridir'?.

1. Hakki Sahiplerinin Sikayet Hakki

Hak sahipleri, hakkin konusunun marka, patent , tasarim ve cografi isaret
olmasina gore degismektedir. Dolayisiyla hak sahibi sifatiyla sikayet hakkina sahip

olanlar, marka, patent, tasarim ve cografi igaretler icin ayri ayri belirtilecektir.

a. Patent Suglari

Patent suclarinda sikayet hakki, oncelikle patent sicilinde patent hakki sahibi
olarak gosterilen kisi veya kisilere aittir. Eger patent bagvurusu, 551 sayili kanun
hiukmunde kararnamenin 55. maddesi uyarinca yayinlanmigsa bagvuru sahibi de
sikayet hakkina haizdir. Tecavuz eden basvurudan ve kapsamindan haberdar
edilmisse sikayet hakkinin dogmasi igin basvurunun yayinlanmis olmasi kosulu
aranmaz ( 551 sayih KHK. m. 136/3 ) .

Patent basvurusu geri cekilir veya geri cekilmis olarak kabul edilir veya
kesinlesmis bir karar itibariyle ret edilirse basvuru sahibinin sikayet hakki ortadan
kalkar (551 sayili KHK. m.82/son ).

Ortak buluglarda, taraflar arasinda, aksi kararlagtirlmamigsa, mugsterek
mulkiyet kuralari gegerlidir (551 sayili KHK. m.85). Dolayisiyla patent suglarinda her
bir ortagin ayri ayn sikayet hakki vardir. Ortaklar, sikayet hakkini birlikte kullanmak
zorunda degildirler (551 sayili KHK. m. 85/d ).

1 AYDIN, H.; Sinai miilkiyet Haklari Aleyhine islenen Suglar, Ankara 2003, s. 47.



Cifte buluglarda sikayet hakki, digerine gore daha Once patent basvurusu
yapmis kisiye veya riighan hakki sahibi olana aittir *2.

Isci buluslarinda sikayet hakki sahibi, bulusun hizmet bulugu ve serbest bulus
olmasina gore degismektedir. Hizmet buluslarinda gikayet hakki kural olarak isverene
aittir. isveren tam hak talebinde bulundugu hizmet bulusu icin basvuruda
bulunmazsa, is¢i, isveren ad ve hesabina patent basvurusunda bulunabileceginden,
isci, isveren nam ve hesabina sikayet hakkina sahip olabilecektir. Ancak bu durum
isverenin sikayet hakkinin ortadan kaldirmaz. Eger hizmet bulusu, serbest bulusu
niteligi kazanmissa basvuru yapma hakki isciye gegceceginden gsikayet hakki da isciye
gecer *3. Bu durumda da sikayet hakkindan sz edebilmek igin isginin bulusla ilgili

olarak tescil basvurusunda bulunmasi gerekir.

b. Tasarim Suglari

Patent suclarinda oldugu gibi, tasarim suglarinda da hak sahibi sifatiyla
sikayet hakkina sahip olan Kkisi, tasarim sicilinde adina tescil yapilan Kkisidir.
Tasarimcilarin birden ¢ok olmasi halinde taraflar arasinda, aksine bir anlasma
olmadigi takdirde musterek mulkiyet kuralari gegerlidir. Tasarim Uzerinde musterek
malik olan kigilerin tek basina yapabilecegi islemler, 554 sayili kanun hikmuinde
kararnamenin 13. maddesinde sayillmis ve mugsterek maliklerin tasarim hakkina
tecaviz halinde tek basina dava agabilecegi ifade edilmistir. Dolayisiyla tasarimcinin
birden ¢ok olmasi halinde her bir tasarimci, tek basina sikayet hakkini kullanabilir.

Tasarim bagvurusun 554 sayili kanun hiukmuinde kararnamenin 48. maddesi
uyarinca yayinlanmasi halinde veya sug faili, basvurudan ve kapsamindan haberdar
edilmigse basvurunun yayinlanmasi kosulu aranmaksizin tasarim bagvurusu sahibi
de sikayet hakkina haizdir.

Tasarim bir hizmet iliskisi icinde veya hizmet s6zlesmesi disinda bir is gorme
sozlesmesi gergevesinde vucuda getiriimigse ve sdzlesmede aksi bir hukim yoksa ve
isin mahiyetinden aksi anlagilmamigsa igveren hak sahibi olacagindan sikayet hakki
da igverene aittir. Tasarimi vucuda getirenlerin sikayet hakki yoktur ( 554 sayili KHK.
m. 14, 16).

Universitelere bagl fakilte ve yiiksek okullarda bilimsel calisma yapmakta

olan 6gretim elemanlarinin vicuda getirdikleri tasarimlar Gzerinde 6gretim elemanlari

'2 SEHIRALIs. 183.
13 SEHIRALI, s. 183-184.



hak sahibidirler. Dolayisiyla bu tasarimlar aleyhine igslenen suglarda sikayet hakki

ogretim elemanlarina aittir ( 554 sayili KHK. m.15).

c. Cografi isaret Suglar

Cografi isaretleri, marka,patent ve tasarimlardan farkli olarak sadece
basvuran veya adina tescil ettiren kisi degil basvuru yapma hakkina sahip olan kigiler
de kullanabilir. Yani cografi isaretleri kullanmak i¢in adina tescil ettirmek zorunlu
olmayip isaretin mense ve mahreg isareti olmasina gore 555 sayili kanun hukmunde
kararnamede aranilan sartlara haiz olmak yeterli gorulmektedir. Nitekim 555 sayili
kanun hikmunde kararnamenin 15. maddesinde, tecavuz tegkil eden eylemleri
Onleme yetkisi olanlar sayilirken sadece tescil edilmis cografi isareti kullanma
hakkina sahip olan kisilerden degil cografi isaret basvurusu yapma hakkina sahip
olan kisiler de sayilmistir. Dolayisiyla cografi isaret hakkina tecaviz tegkil eden
eylemleri dnleme yetkisini sahip olan bu kigilerin, bu eylemler islendikten sonra da
sikayet hakkina sahip olduklarinin kabull gerekir. Yani cografi isaret olarak tescil
edilmis bir mense ve mahreg isareti aleyhine 4128 sayili yasada sayilan suglardan
birinin igslenmesi halinde adina cografi isaret tescil edilen kisilerin yani sira bu cografi
isareti igin basvuru hakkina sahip olan kisiler de sikayet hakkina haizdir**.

Basvuru hakkina sahip olan kigiler, 555 sayili kanun hukmunde kararnamenin
7. maddesinde sayilmistir. Buna gore s6z konusu uranun ureticisi gercek ve tuzel
kisiler, tuketici dernekleri ile cografi yore ile ilgili kamu kuruluglari bagvuru hakkina
dolayisiyla sikayet hakkina sahiptir.

Uriintin Ureticisi sifatiyla sikayet hakkina sahip olan kisiler, isaretin mense ve
mahreg isareti olmasina gore degisir. Mense isaretlerinde, sicilde belirtilen cografi
bdlgede faaliyet gosterip de, sicilde gosterilen kalite, in ve diger 6zelikleri tasiyan
aranleri Ureten Ureticilerdir. Mahrec isaretlerinde ise GrinUn Uretimi, islenmesi ve
diger islemlerinden en az birini sicilde belirtilen yore , alan veya cografi bolge sinirlari
icinde ve sicilde gosterilen kalite, un ve diger ozelliklerini tagiyacak sekilde Ureten
ureticilerdir ( 555 sayilll KHK. m. 7/a, m. 17/ 2) .

Cografi isaret basvurusu, 555 sayili kanun hikmunde kararnamenin 9.
maddesi uyarinca yayinlandigi takdirde basvuru sahibi de, cografi isaretlere vaki

tecavizlerden dolayi sikayet hakkina sahiptir ( 555 sayili KHK. m. 24/ son ).

4 AYDIN, s. 49.



d. Marka Suglari

Marka suglarinda hak sahibi sifatiyla sikayet hakkina sahip olan kisi, marka
sicilinde marka sahibi olarak tescil edilen kisidir. Marka basvurulari aleyhine iglenen
eylemler, su¢ teskil etmediginden, marka basvurusu sahibinin sikayet hakkindan s6z

edilemez.

2. Lisans Alanlarin Sikayet Hakki

Belli sartlar varhigi halinde lisans alanlara da sikayet hakki taninmistir.
Cografi isaretler lisansa konu olamazlar. Bu nedenle asagida lisans alanlarin sikayet
hakkiyla ilgili yapilacak agiklamalar cografi isaretler igin gecerli degildir.

Lisans alanin dava agma sartlari, 551 sayili kanun hukmunde kararnamenin
148., 554 sayili kanun hukmunde kararnamenin 60. ve 556 sayili kanun hukmunde
kararnamenin 73. maddesinde duzenlenmistir. Marka, patent ve tasarim igin ayri
ayr1 ongorulen bu duzenlemeler timuyle aynidir.

Her ne kadar adi gegcen maddelerde sikayet hakkindan degdil dava hakkindan
s0z edilmekte ise de dava hakkiyla ilgili bu duzenlemelerin sikayet hakki i¢in de
gecerli oldugunu evleviyetle kabul etmek gerekir. Ayrica lisans alanlara sikayet
hakkinin tanimasi sikayet hakkinin mahiyetine de uygundur. Cunku sikayet hakki,
sugtan zarar gorenlere taninan bir haktir. Lisans alanlarin bu suglardan zarar
gormedigini séylemek mimkiin degildir®.

Lisans alanlarin sikayet hakki, lisansin niteligine gore degismektedir'®. Aksi
sOzlesmede kararlastiriimamissa inhisari lisansa sahip olan kisi, sinai  mulkiyet
suclarinda bagimsiz olarak sikayet hakkina haizdir. inhisari olmayan lisans sahibinin

ise kural olarak sikayet hakki yoktur *’.

' AYDIN, s. 50.

'® Lisans sozlesmeleri temel olarak ikiye ayrilir. Eger lisans veren, sbdzlesmeye konu marka, patent
veya tasarimi kullanmamayi ve baskasina kullandirmamayi taahhit etmisse bu sézlesme inhisari
lisans sozlesmesidir. Yok e@er lisans veren , sOzlesmeyle sadece marka, patent veya tasarimi
kullandirmayi taahhit etmigse , kullanma ve Uglncu kisilere lisansa verme hakkini sakli tutmussa bu
s6zlesme de inhisari olmayan lisans s6zlesmesidir. Aksi stzlesmede belirtimemisse taraflar arasinda
akdedilen s6zlesme inhisari olmayan lisans sézlesmesidir

" Patent hakkinin zorunlu lisansa verilmesi halinde bu lisans niteligi itibariyle inhisari degildir.
dolayisiyla zorunlu lisans sahibinin kural olarak mustakil sikayet hakki yoktur. Ancak 551 sk.’nin
103.maddesinde belirtilen kamu yarari gerekgesiyle zorunlu lisans inhisari olarak verilebilir. Bu
durumda zorunlu lisans sahibi mustakilen sikayet hakkina sahip olacaktir ( 551 sk. m.114/1).



inhisari  olmayan lisans sahibi belli sartlarin varligi halinde dava hakkina
sahiptir. Lisans sahibinin dava hakkini kullanabilmesi igcin sinai mulkiyet haklarina
tecavuz tegkil eden eylemleri haber aldiginda, noter vasitasiyla yapacagi bir
bildirimle hak sahibinden dava agmasini isteyebilir. Hak sahibi eger, talebi kabul
etmez veya bildirimi aldigi tarihten itibaren Ug¢ ay icinde gerekli davalari agmaz ise
lisans alan yaptig1 bildirimi ekleyerek kendi adina dava agabilir. Dava hakkinin
kullanilmasiyla ilgili 6ngorilen bu usulun, gikayet hakkinin kullanilmasina kiyasen
uygulanmasi bir ¢ozim olarak dugunulebilir. Ancak ongorulen usulin siteme
tamamen yabanci ve istisnai bir usul olmasi ve sikayet hakkiyla bagdastiriimasinin
imkansiz  olmasi kiyasin mumkun olamayacagl sonucu ¢ikarmamizi zorunlu
kilmaktadir. Ancak inhisari lisans olmayan lisans sahiplerine higcbir kosulda sikayet
hakki taninmamak da dizenlemenin ruhuna uygun bir yaklasim olmaz. Cunku ilgili
duzenlemeler esasinda inhisari olmayan lisans sahibine dava hakki tanimaktadirlar.
Bu hakkin oncelikli olarak marka, patent veya tasarim sahipleri araciligiyla
kullanilmasi, bundan bir sonu¢ alinmamasi halinde dava hakkinin tek basina
kullaniimasi istenmistir. Dolayisiyla inhisari olmayan lisans sahibine, zarar gormesi
veya zarar gorme ihtimalinin bulunmasi halinde gikayet hakki tanimak, ancak sikayet
hakkinin kullaniimasini, hukuk davasinin agilmasiyla ilgili prosedire tabi kilmamak
hem ilgili dUzenlemelerin amacina ve ruhuna hem de sikayet hakkinin mahiyetine
uygun duser.

Lisans sahiplerinin gikayet hakki marka, patent ve tasarim hakki sahiplerinin
sikayet hakkina nazaran daha dar kapsamlidir. Hak sahipleri, ilgili tUm suglarda
sikayet hakkina sahip iken , lisans alanlarin sikayet hakki, lisans sdzlesmesinin
kapsamiyla sinirlidir. Ornegin Adidas markali spor malzemelerinin satisi konusunda
lisans s6zlesmesiyle hak kazanan kisinin, Adidas markasinin deodorantlarda haksiz
olarak ve sug teskil edecek bir sekilde kullaniimasi halinde sikayet hakki s6z konusu

olmayacaktir’®.

3. Resmi ve Ozel Kurumlarin Sikayet Hakki
Sinai mulkiyet sucglarl, sadece hak sahiplerinin haklarini ihlal etmemekte
¢ogu kez tiuketicilerin de i¢cinde bulundugu genis toplum kesimlerinin haklarini ihlal

etmektedir. Bu nedenle kanun koyucu, hak sahipleri disinda Turk Patent Enstitusu,

8 AYDIN, .50
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5590 , 507 sayil yasalara tabi kuruluslar ile Tuketici Derneklerine, bir kisim sinai
mulkiyet suclarinda sikayet hakki tanimistir..

5590 sayili yasaya tabi kuruluslar: Ticaret Odalari, Sanayi Odalari, Deniz
Ticaret Odalari, Ticaret Borsalari, Turkiye Ticaret , Sanayi, Deniz Ticaret Odalari
Borsalar Birligi’ dir.

507 sayili yasaya tabi kuruluglar ise Esnaf Odalari, Esnaf ve Kuguk
Sanatkarlar Dernegi, Esnaf ve Kuguk Sanatkarlar Dernegi Birligi, Esnaf ve Kiguk
Sanatkarlar Federasyonu, Turkiye Esnaf ve Sanatkarlar Konfederasyonu ‘dur.

Tark Patent Enstitisi’nidn sikayet hakkina sahip oldugu suglarla 5590 ve 507
sayili tabi kuruluslar ve tuketici derneklerinin sikayet hakkina sahip oldugu sugclar
birbirinden farkli dizenlenmistir.

5590 ve 507 sayili kanuna tabi kuruluglarla tuketici dernekleri, agagida sayilan
suclarda da sikayet hakkina haizdir. Bu suglar ;

e 551 sayill KHK. nin 44. maddesinde yazil agiklamayi gergcege
aykiri yapmak.

e Patentle korunan bir bulusun sahibi olmadigi veya patentin
koruma suresinin bittigi veya patentin hukimsuzIlUugu veya patent
hakkinin sona ermesi durumlarinda kendisinin veya baskasinin
imal ettigi veya satisa g¢ikardigi esyaya veya ambalajlarina veya
ticari evrakina veya ilanlarina korunan bir patentle ilgili oldugu
kanisi uyandiracak sekilde isaretler koymak veya bu amacla
yazili ve gorsel basindaki ilan ve reklamlarda bu tarz yazi ve
isaretleri kullanmak

e Tasarim hakki sahibi olarak belirtiimesi gereken kimlik bildirimi
gercege aykiri olarak yapmak.

e Korunan bir tasarim hakki sahibi olmadigi veya koruma
suresinin bittigi veya herhangi bir sekilde tasarim hakkinin
hukimsuzlugu veya tasarim korumasindan dogan hakkin sona
ermesi durumlarinda kendisinin veya bagkasinin imal ettigi veya
satiga ¢lkardigi esyaya veya ambalajlarina veya ticari evrakina
veya ilanlarina hukuken korunan bir tasarim hakki ile ilgili
oldugu kanisi uyandiracak sekilde isaretler koymak veya bu
amagcla yazili ve gorsel basindaki ilan ve reklamlarda bu tarz

yazi ve igaretleri kullanmak
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Cografi isaret hakki sahibi olarak belirtiimesi gereken kimlik
bildirimin gercege aykiri yapmak

Korunan bir cografi isaret hakki sahibi olmadigi veya herhangi
bir sekilde cografi isaret hakkinin hukimsuzlugu veya cografi
isaret korumasindan dogan hakkin sona ermesi durumlarinda
kendisinin veya bagkasinin imal ettigi veya satigsa ¢ikardigi
esyaya veya ambalajlarina veya ticari evrakina veya ilanlarina
hukuken korunan bir cografi igsaret hakki ile ilgili oldugu kanisi
uyandiracak sekilde isaretler koymak veya bu amacla yazil ve
gorsel basindaki ilan ve reklamlarda bu tarz yazi ve isaretleri
kullanmak

Marka sahibi olarak belirtimesi gereken kimlik bildirimi gercege
aykiri yapmak

Korunan bir marka hakki sahibi olmadigi veya koruma
suresinin bittigi veya herhangi bir sekilde marka hakkinin
hakimsuzligu veya marka korumasindan dogan hakkin sona
ermesi durumlarinda kendisinin veya baskasinin imal ettigi veya
satiga ¢lkardigi esyaya veya ambalajlarina veya ticari evrakina
veya ilanlarina hukuken korunan bir marka hakki ile ilgili oldugu
kanisi uyandiracak sekilde isaretler koymak veya bu amagla
yazili ve gorsel basindaki ilan ve reklamlarda bu tarz yazi ve

isaretleri kullanmak

Tark Patent Enstitisu ise, 551 sayili kanun hikmidnde kararnamenin 73/ A
maddesinin (c) fikrasi , 554 sayili kanun hukmunde kararnamenin 48/ A maddesinin
(c ) fikrasi, 555 sayili kanun hikmuinde kararnamenin 24/ A maddesinin ( ¢ ) fikrasi
ile 556 sayili kanun hikminde kararnamenin 61/ A maddesinin (c) fikrasinda sayilan
ve sinai mulkiyet haklarina tecavuz teskil eden suglarin digindaki tUm suclarda
sikayet hakkina sahiptir.

Bir kisim kuruluglarin sikayet hakkiyla ilgili yapilan bu duzenlemenin yeterli
aciklikta oldugunu sdylemek mumkun degildir. Acaba Turkiye’nin herhangi bir yerinde
sinai mulkiyet suclarindan herhangi birinin islenmesi halinde bu kuruluglardan

herhangi birinin veya timundn gikayet hakki olabilecek midir ? Hakkari Yuksekova'da
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bir esnafin isledigi sucta istanbul Deniz Ticaret Odasinin sikayet hakkindan sz
etmek mumkun muadar ?

llgili duzenlemelerde yer ve kisiyi esas alan bir sinirlandirmaya
rastlanilmamistir. Kanunun acik ifadesi karsisinda sikayet hakkini yorumla daraltmak
mumkun degildir. Ancak bu tarz bir duzenleme, ne sikayet hakkiyla ne de sikayet
muessesesiyle bagdastirlamaz. Bu durum ayni zamanda kaosa yol agma ihtimalini
de icermektedir. Cunki mevcut dizenleme c¢ergevesinde bir sugta binlerce
sikayetc¢inin olmasi mumkundur.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda meslek birliklerinin sikayet hakkiyla ilgili
ongorulen ¢ozumun sinai mulkiyet suclarinda da kabul edilmesi uygun bir ¢6zim
olurdu. Dolayisiyla érnegin istanbul Ticaret Odasi, sadece faaliyet alanlariyla ilgili
olarak sikayet hakkina sahip olacaktl. Yuksekova ‘da ki bir esnaf aleyhine iglenen
sucta Istanbul Ticaret Odasina sikayet hakki tanimanin mantikli ve hukuki bir

gerekgesi yoktur.

B. FIKRi MULKIYET SUGLARINDA SiKAYET HAKKINA SAHIP
OLANLAR

Fikri mulkiyet sucglarindan kastedilen 5846 sayili yasanin 71, 72 ve 73.
maddelerinde duzenlenen sugclardir. Bu suglari, manevi haklara tecaviuz suclari, mali
haklara tecaviuz suglari ve diger suclar olarak ¢ guruba ayirmak mumkundur.

5846 sayili yasada dizenlenen suglarda sikayet hakki, esas olarak haklari
tecavize ugrayan kimselere taninmigtir. Bunun yani sira belli bazi suglarda
tecavuze maruz kalan kimseden bagka bazi bakanliklar, meslek birlikleriyle, basini
temsil eden kurumalara da sikayet hakki taninmistir.

Kanun her ne kadar haklari tecavize ugrayan kimseden bahsetmisse de
haklarn tecavize ugrayan kimsenin kim oldugu konusunda bir aciklamada
bulunmamistir. Kanun koyucu gsikayet hakkini duzenlerken eser sahibinden degil de
haklari tecavize ugrayan kimseden bahsetmesi manidardir. Kanun koyucunun
kavram konusundaki bu bilingli tercihinden eser sahibi disinda bazi hallerde mali
haklari devralan kisi ile lisans alanin da sikayet hakkina haiz oldugu sonucunu
cikarmak gerekmektedir. Haklari tecavize ugrayan Kkisi, sugun niteligine gore
degisebilir. Bu nedenle asagida sikayet hakki degerlendirilirken sugun niteligine gore

bir ayrim yapilmistir.
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1. Eser sahiplerinin sikayet hakki

Fikir ve sanat eserleri aleyhine islenen suclarin tamaminda kural olarak eser
sahibinin sikayet hakki vardir. Bir kisim 6zel hallerde 6zellikle mali haklar aleyhine
islenen suglarda eser sahibinin gikayet hakki olamayabilir. Bu durumlara asagida
deginilecektir.

Eser sahibinin sikayet hakkina sahip oldugu ifade edildikten sonra eser
sahibinin kim oldugunun acikhga kavusturulmasi gerekmektedir. CunklU eser
sahipligi bazi hallede 6zellik arz etmektedir.

Kural olarak bir eserin sahibi, onu meydana getirendir. (FSEK, m. 8). Bir
isleminin sahibi, asil eser sahibinin haklari sakli kalmak kaydiyla onu isleyendir. 5846
saylili yasanin 4630 sayili yasayla degistirilen 8. maddesine gore sinema eserlerinde ;
yonetmen, 6zgun muzik bestecisi senaryo yazari ve diyalog yazari , eserin birlikte
sahibidirler. (FSEK/ m.8/3-4)

Memur, hizmetli ve iscilerin islerini gorirken meydana getirdikleri eserlerin
sahipleri bu eserleri meydana getirendir ( FSEK, m. 8/2). Ancak c¢aligtiranlar ve tizel
kigiler, herhangi bir temlike gerek kalmaksizin bu eserlerin mali hak sahibidirler.
Bununla birlikte ¢aligtiranlar ve tuzel kKisilerin mali hak sahipligine dair kural, yedek
hikim niteliginde olup aksi kararlastirabilir.

Birden fazla kimselerin birlikte vicuda getirdikleri eserin kisimlara ayrilmasi
mumkunse, bunlardan her biri viicuda getirdikleri kismin sahibi sayilirlar ( FSEK, m.9,
ortak eser sahipligi ).

Birden fazla kimsenin igtirakiyle vicuda getirilen eser ayrilmaz bir batun teskil
ediyorsa , eserin sahibi , onu vicuda getirenlerin birligidir. Birlige adi sirket hUkUmleri
uygulanir ( FSEK, m. 10).

a. Manevi haklara tecaviiz suglarinda

Eser Uzerindeki manevi haklar, niteligi itibariyle devredilemeyen haklardir. Eser
sahibi, mali haklarini bir kismini veya timunu devretse dahi manevi haklar uhdesinde
kalir. Dolayisiyla manevi haklara tecaviz suglarda sikayet hakki, eser sahibine aittir.
Memur, hizmetli ve iscilerin iglerini yurutirken meydana getirdikleri eserlerde de bu
kural gecerlidir.

Ortak eser sahipliginde (FSEK, m. 10), her bir ortak, vicuda getirdigi kismin
maliki oldugu igin vicuda getirdikleri kisim ile bir buatin olarak eser Uzerindeki

manevi haklara tecaviuz suclarinda sikayet hakkina haizdir.
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istirak halinde eser sahipliginde, eser sahiplerinden her biri tek basina sikayet
hakkina sahiptir (FSEK, m. 10/2).

Eser sahibinin dlumidnden sonra manevi haklara tecaviuz suglarinda kimlerin
sikayet hakkina haiz olduguna dair kanunda acik bir hUkium bulunmamaktadir. Ancak
5846 sayili yasanin 19.maddesindeki duzenlemeden bir sonug¢ ¢ikarmak mumkudn
gozukmektedir. Adi gecen madde “haklari kullanabilecekler” bashd! altinda eser
sahibinin 6limunden sonra kimlerin eser Uzerindeki manevi haklari kullanabilecegini
duzenlemektedir. Eser Uzerindeki manevi haklari kullanmaya yetkili olan bu Kisilerin
bu haklara tecaviz halinde gikayet hakkina sahip oldugunu kabul etmek gerekir.

Eser sahibi, 6liminden sonra manevi haklarin kullaniimasi hususunda
kimseyi yetkilendirmemisse bu haklari kullanma yetkisi oncelikle vasiyeti tenfiz
memuruna aittir. Eger vasiyeti tenfiz memuru tayin edilmemisse manevi haklari
kullanma vyetkisi sirasiyla eser sahibinin sag kalan es ve c¢ocuklarina, mansup
miras¢ilarina, anne-babasina, kardeslerine aittir. Dolayisiyla eser sahibinin
olimunden sonra manevi haklara tecaviz sugunun islenmesi halinde sikayet hakki,
vasiyeti tenfiz memuruna, vasiyeti tenfiz memuru tayin edilmemisse sag kalan es ve
cocuklarina, es ve ¢ocuklari yoksa mansup mirasgilarina, mansup mirasgilari yoksa
anne-babasina, anne-babasi da yoksa kardeslerine aittir.

5846 sayili yasanin 19.maddesinde ifade edilen kigiler, kanunun 71.
maddesinin 1. ve 2. bendiyle 3. bendin 1. cumlesinde belirtilen suclarda ve
5.bendinde duzenlene sugta sikayet hakkina sahiptir. Kanunun 71.maddesinin
3.bendinin ikinci cumlesindeki sug ile 4.bendinde dizenlenen suclarda bu kisilerin
sikayet hakki yoktur. Cunkl 19.madde de sayilan kigilere eser sahibinin 6liuminden
sonra taninan haklar, kanunun 14 ve 15.maddelerinin 1. ve 3. fikralariyla 16.
maddenin 3.fikrasinda belirtilen haklari kullanma yetkisinden ibarettir. ( FSEK, m.19)

19. maddede sayillan Kigilerin bu yetkileri kullanmasi, eser sahibinin
o6lumunden sonra 70 yillik sureyle sinirlandiriimistir. Dolayisiyla 70 yilik sdrenin

dolmasindan sonra sikayet hakki da ortadan kalkar.
b. Mali haklara tecaviiz sug¢larinda

Mali haklar, manevi haklarin aksine tek tek veya bir batln olarak devredilebilir.

Mali bir hakkin veya haklarin devri halinde bu haklarla ilgili dava haklari da dahil
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olmak iizere tiim yetkiler devralana gecer'®. Eger eser sahibi, mali haklarin timinii
devretmigse mali haklara tecaviz suglarinda sikayet hakkini kaybeder. Mali haklarin
birini veya birkagini devretmesi halinde sadece devrettigi haklarla ilgili sikayet hakkini
kaybeder. Uhdesinde kalan mali haklara ilgili sikayet hakki mahfuzdur.

Mali haklar, FSEK.nin 63. maddesi uyarinca mirasgilarina intikal eder.  Ayni
sekilde mali haklar Uzerinde Olume bagli tasarruflarin  yapilmasi hukuken
mumkunduar. Mali haklarin mirasgilara intikal etmesi halinde her bir mirasg¢inin ayri
ayri sikayet hakki vardir. Eger mali haklarin tamami veya bir kismi 6lume bagh bir

tasarrufla birine birakilmigsa sikayet hakki bu kisiye aittir.

c. Diger suglarda (FSEK, m.73)
Cogaltma ve yayma hakki devrediimemisse 73. maddenin 1, 2, 4 ve 5.
fikrasinda dlzenlenen suglarda sikayet hakki eser sahibine aittir. 3. fikrada
dizenlenen sugta kural olarak eser sahibi sikayet hakkina haizdir. Ancak ruhsat, mali

hak sahibinden devralinmigsa eser sahibinin sikayet hakki yoktur.

2. Mali haklari devralanlarin sikayet hakki

Mali haklar, ancak yazili bir sdzlesmeyle devredilebilir. S6zlesmede devredilen
haklarin ayr ayr gosterilmesi gerekir. Mali haklarin devri s6zlesmesi, bir tasarruf
islemi olup devre konu hak veya haklar devralanin malvarligina gecer. Devralan
devredenin yerine kaim, yani onun halefi olur. Mali haklar, bir sinirlamaya tabi
olmadan devredilse bile manevi haklar eser sahibinin uhdesinde kalir.

Mali haklari devralan Kkisilerin  sikayet hakki kanunda acgik bir sekilde
duzenlenmemistir. Bu nedenle hangi hallerde mali hak sahibinin haklarinin tecavize

ugradigindan hareketle sikayet hakki acikliga kavusturulacaktir.

a. Manevi haklara tecaviiz suglarda
Yukarida da ifade dildigi gibi, mali haklarin devredilmesi halinde bile manevi
haklar eser sahibinde kalir. Dolayisiyla manevi haklara tecaviz suclarinda mali

haklar devralanlarin kural olarak gikayet hakki yoktur.

19 TEKINALP, s. 205.
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FSEK.nin 19.maddesinde eser sahibinin 6limunden sonra bazi sartlarin
varligi halinde mali bir hakki devralan kisinin bir kisim manevi haklari kullanabilecegi
ifade edilmistir. Ancak bu hak, bir kisim sartlara baglanmistir. Oncelikle eser sahibi ile
19. maddenin 1. ve 2. fikrasinda sayilan Kkisiler, salahiyetlerini kullanmamalari
gerekir. Ayrica mali bir hakki, eser sahibinden veya halefinden devralan kisinin
manevi haklar kullanma hususunda mesru bir menfaatinin bulunmasi gerekir. Bu
sartlarin varligi halinde mali bir hakki devralan kisinin manevi haklara tecavuz

suclarinda sikayet hakki oldugunu soylemek mumkundur.

b. Mali haklara tecaviiz suglarinda

Mali haklari devir alan, mali haklara tecaviz suglarinda sikayet hakkina
sahiptir. Eger mali haklarin timu devir alinmigsa 71.maddede duzenlenen tim
suclarda yok eger mali haklarin biri veya bir kagi devralinmigsa sadece bu haklarla
sinirli olarak sikayet hakki kullanilabilir.

Memur, hizmetli ve isgilerin iglerini gorurken meydana getirdikleri eserlerde
,mali haklarin sahibi, kural olarak galistiran gercek veya tizel kisilerdir ( FSEK, m.
8/2). Dolayslyla mali haklara tecaviz suglarinda sikayet hakki bu kisilere aittir.

Eser sahibiyle mali haklari devir alan arasinda yapilan yazili s6zlesmede
devredilen hak veya haklarin tek tek sayilmasi zorunlu oldugu igin mali haklari devir
alanin sikayet hakki ve kapsami bu s6zlesmeye gore belirlenmelidir. Sikayet hakkina
sahip oldugunu iddia eden mali hak sahibi, sucla ihlal edilen hakki devraldigini yazili
bir s6zlesmeyle ispatlamak zorundadir. Hatta sikayet dilekgesine bu sdzlesmenin

eklenmesi gerekir.

c. Diger suglarda

Cogaltma veya yayma, temsil veya radyo ile yayin hakkini devralan mali hak
sahibi, FSEK.nin 73.maddesinin 1,2,4 ve 5. fikralarinda duzenlenen suglarda sikayet
hakkina sahiptir. ClinklU bu suglar, ¢ogaltma, yayma, radyo ile yayin veya temsil
hakki aleyhine iglenmektedir.

Bir mali hak sahibi, uhdesindeki mali haklardan birinin veya birkaginin
kullanma yetkisini lisans s6zlesmesiyle devretmigse, lisans ( ruhsat) alanin da bu
hakki baskasina devretmesi halinde 73. maddenin 3. fikrasinda dizenlenen sugta da

sikayet hakkina sahiptir.
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3. Ruhsat sahiplerinin sikayet hakki

FSEK.ya gore, bir mali hakkin devredenin mal varligini terk etmeden sadece
kullanma yetkisinin bir baskasina devri hukuken mumkuinduar. Kanun bu sézlesmeyi
“ruhsat “  olarak adlandirmaktadir ( FSEK, m. 48). Ogretide ruhsatla es anlamli
olarak lisans terimi de kullaniimaktadir. Ruhsat ile mali hakkin devri arasindaki fark,
birincisinde hakkin ruhsat verenin mal varliginda kalmasi, ruhsat sahibinin sadece
kullanma vyetkisini kazanmasi, ikincisinde mali haklari devredenin malvarligindan
cikmasi, devri alanin mal varligina dahil olmasidir?°.

Ruhsat, inhisari olabilir. FSEK, bu tur ruhsati, tam ruhsat olarak adlandirmistir.
Bu tdr ruhsatlar, ayni ruhsatin bagkasina taninmasina imkan vermez (FSEK, m.
56/1). Mali hak sahibi, ayni ruhsati baskasina da verebilirse ruhsat inhisari degildir.
Bu cesit ruhsatlar basit ruhsat olarak anilmaktadir. Kanun ve sozlesmeden aksi
anlasiimadikga, her ruhsat basit ruhsat sayilir ( FSEK, m. 56/2).

Her ne kadar kanunda agik bir hUkim bulunmasa da lisans sdzlesmesinin de
tipki mali haklari devir s6zlesmesi gibi yazili olmasi ve s6zlesmede hangi haklarin
kullaniminin devredildiginin tek tek sayilmasi sarttir®.

Lisans alanlarin, haklara tecaviz halinde dava ve sikayet hakkina sahip olup
olmadigi ogretide tartismalidir. Ancak genel olarak lisans alanlarin da tipki mali
haklari devralanlar gibi dava ve sikayet hakkina sahip oldugu kabul edilmektedir®.
Bizce de bu gorus, lisans sdzlesmesinin mahiyetine ve sikayete dair hikimlerle daha
cok bagdasmaktadir. Cunkd, Ozellikle mali haklara tecaviz suglarinda lisans

alanlarin haklari da tecavize maruz ugramaktadir.

a. Manevi haklara tecaviiz suglarda
Lisans soOzlesmesiyle sadece bir mali hakkin kullanma yetkisi

devralinmaktadir. Manevi haklar, eser sahibinde kalmaktadir. Dolayisiyla manevi
haklara tecaviz suclarinda lisans alanin sikayet hakki yoktur.

Manevi haklara tecaviiz suglarinda istisnai olarak mali hak sahibine taninan
sikayet hakki lisans alanlara taninmamigti. Zira 19. maddenin 3. fikrasinda mali bir

hakki iktisap eden kimseden bahsedilmis ancak lisans alandan s6z edilmemigtir.

20 TEKINALP, s. 206
2L TEKINALP, s. 211
2 TEKINALP, S.212 : EREL, s.310.
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b. Mali haklara tecaviiz suglarda
Yukarida ifade edildigi gibi, lisans s6zlesmesinde lisansa konu haklar tek tek

sayllmalidir. Iste lisans alan, lisans sdzlesmesinde yazili mali haklara tecaviiz
suclarinda sikayet hakkina sahiptir. S6zlesme kapsaminda olamayan mali haklara

tecavuz suclarina sikayet hakki yoktur.

c. Diger sucglarda
Lisans soOzlesmesiyle ¢ogaltma veya yayma, temsil veya radyo ile yayin

hakkini kullanma yetkisini devralan ruhsat sahibi, FSEK.nin 73.maddesinin 1,2,4 ve
5. fikralarinda dizenlenen suglarda sikayet hakkina sahiptir. Cunku bu suglar,
¢ogaltma, yayma, radyo ile yayin veya temsil hakki aleyhine islenmektedir.

Lisans alanin, kanunun 73. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen sucta sikayet
hakkina sahip olmasi mumkun dedgildir. Cunki bu maddede mali haklarin veya
ruhsatin yetkisiz olarak uguncu bir kisiye devri sug olarak dizenlendidi i¢in ruhsat

alan, ancak bu sucun faili olabilir, magduru olmasina fiilen olanak yoktur.

4. Bir kisim kurumlarin sikayet hakki
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun dizenlenen suclarda haklari tecavize

ugrayandan baska bazi bakanliklara, meslek birliklerine, kamu kurumlarina ve basini
temsil eden kuruluslara sikayet hakki tanimigtir. Bu kurum ve kuruluslar sunlardir :

(a) Milli Egitim Bakanhgi

(b) Kultar Bakanhgi

(c) Meslek Birlikleri

(d) Basin Yayin Genel MudurlGgu

(e) Turk Basinin Temsil Eden Kurumlar

Turizm Bakanhgi, 21.02.2002 tarih ve 4630 sayili yasayla yapilan degisiklikle
metinden ¢ikarilmistir. Dolayisiyla fikri mulkiyet suclarinda Turizm Bakanhginin
sikayet hakki yoktur. Ayrica yapilan son yasal degisiklikle Turizm Bakanhgi ile Kultur
Bakanligi birlestirildiginden boyle bir ayrimin pratik bir degeri de kalmamistir.

4630 sayil yasayla yapilan degisiklige kadar bu kurum ve kuruluglarin manevi
haklara tecaviz suclariyla FSEK.nin 73. maddesinde “diger suglar” bashgd altinda
siralanan suglarda sikayet hakki yoktu. Mali haklara tecaviz suglarinda ise sikayet
haklari 71.maddenin 4. bendindeki suclarla sinirlandiriimis idi. Yeni duzenlemeyle
Ozelikle bir kisim kuruluslarin gsikayet hakkinin kapsami genigletilmistir.
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FSEK.nun 71.maddesinin 4. bendinde belirtilen hallerde 35. madde geregince
kaynak gosterme mukellefiyetine aykiri fiiller s6z konusu ise Milli Egitim ve Kultar
Bakanligr’ nin gikayet hakki vardir. Bakanliklardan hangisinin yetkili olacagr somut
olaya gore belirlenir. Somut olayda hangi bakanlik magdur ve hangi bakanlik kamu
yararina hareket etme yikimliligi altinda ise sikayet hakki o bakanliga aittir®.

71. maddenin 4. bendinde belirtilen hallerde 36.madde geregince kaynak
gosterme mukellefiyetine aykiri fiiller s6z konusu ise Kultlir Bakanligi ile Basin Yayin
Genel Mudurligu ve Turk Basinini temsil eden kurumlarin ayri ayri sikayet hakki
vardir. 36. maddede gazete munderecatinin iktibasi duzenlendiginden Basin Yayin
Genel Mudurlugu ile Tark Basinini temsil eden kurumlara sikayet hakki taninmigtir.

Bir kurumun Tark Basinin temsil edip etmedigi ilgili kanuna ve ilgili kurumun
statisune gore belirlenir. Turk basininda belli bir gurubun mesela gazete sahiplerinin
menfaatlerini koruma amaci tasiyan kurum ve dernekler bu hikmin kapsaminda
degildir®.

Bakanliklara manevi haklara tecaviz suclarinda kural olarak sikayet hakki
taninmamistir. Bunun istisnasi 75. maddenin 3.fikrasinin 3. bendinde dizenlenmistir.
Buna goére 19. maddenin son fikrasi gergevesinde 14. ve 16. maddelerin Uglncu
fikralarinda belirtilen hallerde Kultir Bakanligi sikayet hakkina haizdir. Sikayet
hakkinin g¢ercevesi 19. maddenin son fikrasi olarak tayin edildigi igin Kultlr
Bakanlhiginin  gsikayet hakkini kullanabilmesi, bazi sartlarin varligina baghdir.
Oncelikle 5846 sayili yasanin 18 ve 19. maddesinde sayilan kisilerin bulunmamasi
veya bulunmakla birlikte salahiyetlerini kullanmamasi yahut 19. maddenin 2.
fikrasinda duzenlenen 70 yillik koruma suresinin dolmasi ve eserin memleketin
kUlturd bakimindan 6nemli gérulmesi gerekir.

Meslek birlikleri, Gyelerinin ortak c¢ikarlarini korumak ve mali haklarinin
izlenmesini, alinacak tazminat ve telif Gcretlerinin tahsilini ve dagitimini saglamak
amaciyla kurulan 6zel hukuk hukUmlerine tabi tuzel kisilige sahip kuruluglardir.
Meslek birlikleri, kamu idare, kurum ve kuruluglari ve gercgek kisi ve 6zel hukuk tuzel
kisileriyle iliskilerinde birlige kayith butin Gyelerin,mali haklarinin izlenmesinde yetKki

belgesi vermis Uyelerin temsilcisi durumundadir.

2 TEKINALP, s. 320
2 TEKINALP, s. 320
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Tark uyruklu eser sahiplerinin mali haklari, tlke iginde, Tuzluk geredince
kurulan meslek birlikleri digindaki birlik, dernek ve benzeri kuruluslarca izlenemez
(FSEK, 42/ Son)

Ayni alanda, birden gok meslek birligi kurulabilir®®. Meslek birliklerini kurulma
alanlari eser sahipleri ve baglantili hak sahipleri bakimindan tayin edilmig olup; ilim
ve edebiyat eserleri sahipleri, musiki eserleri sahipleri, glizel sanat eseri sahipleri,
sinema eserleri sahipleri, islenme ve derlenme eser sahipleri, icraci sanatgilar,
fonogram yapimcilari, radyo ve televizyon kuruluglari, filmlerin ilk tespitini
gerceklestiren yapimcilardan ibarettir (TlzUk, m.7). Turkiye’ de Kaltur Bakanlhgdindan
aldi§i izinle faaliyet gésteren meslek birligi sayisi 16°dir®®.

Meslek birlikleri, kural olarak yonetim kurulu bagkani tarafindan temsil
edildiginden sikayet hakkinin da meslek birlikleri adina yonetim kurulu baskani
tarafindan kullaniimasi gerekir. ( Tzlk. m.5)

Kural olarak meslek birliklerinin subelerinin sikayet hakki yoktur. Ancak mali
haklarin izlenmesinde, birligin kamu idare, kurum ve kuruluslariyla ve Uguncu kisilerle
iligkilerinde subelerin en yuksek gorevlisine imza yetkisi verilmesi halinde subeler de
Uyeleri adina sikayette bulunabilirler ( Tazik, m.5)

4630 sayill yasayla yapilan degisiklikle meslek birliklerinin sikayet hakki
genigletilmistir. Onceki diizenlemede meslek birlikleri, manevi haklara tecaviz
suclariyla 71. maddenin 4. bendinde duzenlenen su¢ disindaki mali haklara tecaviuz
suclarinda ve 73. maddede duzenlenen suglarda sikayet hakkina haiz degildi.
Ayrica onceki dizenlemede bir meslek birligi, ancak kendi Uyeleri tarafindan islenen
veya kendi Uyeleri aleyhine islenen suclarda sikayet hakkini kullanabilmekte idi.
Mevcut duzenlemeyle suglar arasinda bir ayrim yapilmadigi gibi, sikayet hakki igin
sanigin veya magdurun Uye olma zorunlulugu kaldiriimigtir. Bununla birlikte meslek
birliklerinin sikayet hakki faaliyet gosterdikleri alanla sinirlandinimigtir. Meslek

birlikleri,ancak faaliyet gosterdikleri alanla ilgili suglarda gsikayet hakkini

2 Turkiye’ nin aksine ABD ve Hollanda da tim eser sahipleri i¢in tek bir meslek birliginin kurulmasi
dngérilmistir. BESIROGLU, s. 251-252.

% Tirkiye'de kurulan ve faaliyet gésteren meslek birlikleri : Tiirkiye ilim ve Edebiyat Eseri Sahipleri
Meslek Birligi (ILESAM), Bilim ve Edebiyat Eseri Sahipleri Meslek Birligi (BESAM) , Anadolu ilim ve
Edebiyat Eseri Sahipleri Meslek Birligi ( ANASAM) , Tirkiye Musiki Eseri Sahipleri Meslek Birligi
(MESAM), Musiki Eseri Sahipleri Gurubu Meslek Birligi (MSG), Turkiye Guzel Sanat Eseri Sahipleri
Meslek Birligi (GESAM), Turkiye Sinema Eseri Sahipleri Meslek Birligi (SESAM) , BSB Sinema Eseri
Sahipleri Meslek Birligi (BSB), Komsu Hak Sahibi Miizik Yapimcilari Meslek Birligi (MU-YAP), Miizik
Yorumculari Meslek Birligi ( MUYOR-BIR), icraci Sanatcilar Meslek Birligi (ISAMEB), Seslendirme
Sanatgilari Meslek Birligi (SES-BIR), Oyuncular Meslek Birligi (OY-BIR), Tiyatro Oyunculari Meslek
Birligi (TOMEB), Radyo Televizyon Yayincilari Meslek Birligi (RATEM).
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kullanabilecektir. Ornegin ilim ve edebiyat eserleri alaninda faaliyet gésteren bir
meslek birliginin, herhangi bir musiki eseri aleyhine islenen sucta sikayet hakki

yoktur.

IV. SIKAYET SURESI

Sikayet tabi suglarda sikayet hakkinin belili bir sure i¢inde kullaniimasi
gerekmektedir. Kural olarak sikayete tabi suglarda sikayet suresi alti aydir (TCK/
108/1). Nitekim 5846 sayili yasada sikayet suresi alti ay olarak belirtilmistir. (FSEK,
m. 75/5). Ancak bu sure, sinai mulkiyet suglarinda iki yil olarak tayin edilmigstir(551
sayih KHK. m. 73/A/5, 554 sayili KHK m.48/A/5, 555 sayil KHK. m.24/A/ 5, 556 sayili
KHK. m.61/A/5).

Sinai mulkiyet suclarinda sikayet siresinin bu sekilde uzun tayin edilmesi bazi
sakincalari da beraberinde getirmektedir. iki yilik siire, sikayet hakki sahibine daha
uzun bir sure tanimak dusuncesiyle agiklanamaz. Ancak bu kadar uzun bir surenin
Uguncu kigilerin hukuksal guvenliklerini ciddi bir sekilde tehlikeye dusurdagu
muhakkaktir. Ayrica bu surenin, sikayet hakkinin kotuye kullaniimasina ve bu hakkin
bir tehdit araci olarak bireylere yoneltiimesine olanak tanidigini sdylemek de
mimkindir®’.

Sikayet suresi, fill ve failden haberdar olma tarihinden itibaren baglar.
Haberdar olmaktan kasit, sikayette bulunmayr mumkun kilacak somut olaylarin
ogrenilmesidir?®.

Fikir ve sinai mulkiyet suglarinda gsikayet hakkina sahip olanlar birden fazla
oldugu icin sikayet suresi her biri icin ayrn ayri degerlendiriimelidir. Sikayet hakkina
sahip olanlardan birinin fiil ve failden haberdar olmasi digerleri icin surenin
baslamasina neden olmaz. Yani henuz haberdar olmayan hak sahiplerine, islenmis
surenin sirayeti s6z konusu degildir.

Sikayet siresi, zamanasimi degdil hak duasltrict bir suredir. Dolayisiyla
zamanagiminin kesilmesine ve durmasina dair hukumler bu sureye uygulanmaz.
Ayni sekilde sikayet suresi usule iligkin bir 6nel olmadigi icin mazeret ne kadar hakh

olursa olsun eski hale getirme yoluna gidilemez?°.

2" AYDIN, s.52,
%8 EREM/DANISMAN/ARTUK, s. 207.
% EREM/DANISMAN/ARTUK, s.206.
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SONUGC

Fikri ve sinai haklarin etkin himayesi salt tazminati gerektirir hukumlerle
saglanamaz. Ayni zamanda cezai hiikiimlere de ihtiyac vardir. ilgili uluslararasi
anlasmalarda da bu gereklilige deginilmistir. Nitekim gerek 4128 yasada gerekse de
5846 sayili yasada kapsamli suglar getirilmis ve caydirirci cezalara yer verilmigtir.

Fikri ve sinai mulkiyet suclarinin takibi gikayete tabi kilinmigtir. 4128 sayili
yasayla yapilan degisiklikle sinai mulkiyet suglarinin sahsi dava yoluyla takip imkani
kalmamistir. Ancak 5846 sayili yasada duzenlenen fikri mulkiyet suclarinin sahsi
dava yoluyla takibi mimkuanddar.

Sikayet hakkina sahip olanlarla sikayet slresine dair hikimler , ceza hukukun
da ki genel hukimlerden farkhdir. TCK’ da sikayet slresi alti ay olmasina karsin bu
sure sinai mulkiyet suglarinda iki yildir. Sikayet hakkina sahip olanlar kapsami ise
TCK’ da ki sitemin aksine genis tutulmus, sugtan dogrudan dogruya zarar gorenler
haricinde dolayli zarar gorme ihtimali olanlarla bir kisim 6zel ve kamu kuruluglarina
sikayet hakki taninmistir.

Sikayet hakki taninan kuruluglarin bir kismina bu hakkin taninmasinin hakli
bir gerekgesini bulmak gugctir. Ayrica 6zellikle sinai mulkiyet suglarinda sikayet hakki
taninan kuruluslarla sikayet hakkina sahip olduklari suglar arasinda mantikli bir bag
kurmak mumkuan degildir.

Kuskusuz kanun koyucu, bu suglarin takipsiz kalmamasi igin sikayet hakkina
sahip olanlarin kapsamini genis tutmus ve sikayet suresini uzun tayin etmistir. Ancak
bu duzenlemelerin uygulamada karmasa yol actigi, bircok sakincayi beraberinde
getirdigi de aciktir. Yapilmasi gereken mevcut duzenlemelerin géz gecirilerek sikayet
hakkinin genel hikumlere ve ilkelere uygun olarak ve yeterli aciklkta tekrar

dizenlenmesi ve bu sekilde uygulamadaki karmasanin giderilmesidir.
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OZET

Fikri ve sinai mulkiyet haklari, sadece tazminata dair hikimlerle etkin bir
sekilde himaye edilemez. Etkin koruma i¢in caydirici cezai hukumlere ihtiya¢ vardir.
ilgili uluslararasi anlagsmalarda da bu gereklilige deginilmistir. Nitekim gerek 4128
yasada gerekse de 5846 sayili yasada kapsamli suglar getiriimis ve caydirirc
cezalara yer verilmistir.4128 sayili yasayla yapilan degisiklikle sinai mulkiyet
suclarinin sahsi dava yoluyla takip imkani kalmamigtir. Ancak 5846 sayili yasada
dizenlenen fikri malkiyet suglarinin sahsi dava yoluyla takibi mimkuindur. Sikayet
hakkina sahip olanlarla sikayet suresine dair hukimler, ceza hukukun da ki genel
hikimlerden farkhdir. TCK’ da sikayet suresi alti ay olmasina karsin bu sure sinai
mulkiyet suglarinda iki yildir. Sikayet hakkina sahip olanlar kapsami ise TCK’ da ki
sitemin aksine genis tutulmus, sugtan dogrudan dogruya zarar gorenler haricinde
dolayh zarar gérme ihtimali olanlarla bir kisim 6zel ve kamu kuruluglarina sikayet

hakki taninmistir.

SUMMARY

Rights of Intellectual and Industrial Property can not be protected only by
compensation law effectively. For effective protection, criminal rules are necessary.
This necessity is mentioned in the concerned international agreements. As a matter
of fact, widen crimes and deterrent punishments take part in the act of 4128 as well
as in the act of 5846. The change with the act of 4128 do not allow personnel action
for Intellectual and Industrial crimes. But the Intellectual property crimes which were
arranged in the act of 5846 are possible to prosecute by personal action. The rules
about persons who have complaint rights and complaint period are different from
general rules of the Turkish Criminal Code. While the complaint period is six months
in the Turkish Criminal Code, it is 2 years in the Industrial Property Crimes. Opposite
of the system in the Turkish Criminal Code, the number of persons who have the
rights of complaint is extended and the complaint rights were given to some private

and public institution and the persons who have possibility to injure.
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